fragment

-Este un Intreg sir de mijloace ciudat de ingenios, care e pentru prefectul politiei un fel de
pat al lui Procust, pe care el isi croieste si-si executa toate planurile si cercetarile. Dar greseste
necontenit, ori prin prea multa aprofundare, ori prin prea multa superficialitate, depinzand de caz
si nu-s putini scolari care ar rationa mai bine ca el. Am cunoscut un baietel de opt ani, a carui
continud ghicire la jocul Cu Sof ori fara? starnea admiratia tuturor. E un joc simplu si se joaca de
obicei cu bile. Unul dintre jucatori tine ascuns in mana un numar oarecare de bile si 1l intreaba pe
celalalt: ,,Cu sot ori fara?”. Daca acesta ghiceste, castigd o bild; dacad nu, pierde una. Baiatul de
care vorbesc castiga toate bilele colegilor sdi. Fireste ca avea un mod al sdu de ghicit, acesta
consista din simpla observatiune si aprecierea justa a finetei celor cu cari juca. Sa zicem ca
adversarul sau de joc e un prostinac in toata regula si aratindu-i mana inchisa 1l intreaba: ,,Cu Sot
ori fard?”. Baiatul nostru raspunde: ,,Fara” si pierde. Dar data urméatoare castigd, caci isi zice in
sine “prostanacul dsta a avut in manad un numar cu sot si toatd smecheria lui nu merge decat pana
sa-1 faca sa ia un numar fara sot a doua oara; voi zice deci: ,,fara” °; zice ,,fara” si castiga. Cuun
adversar mai putin naiv ar fi rationat altfel: “dsta a vazut ca prima data am zis ,,fard”, a doua oara
isi va propune sa faca simpla variatiune de la cu sot la fara sot — asta e primul gand ce-i va trece
prin minte; al doilea gand ii va spune sa nu faca la fel ca prostanacul dinainte, fiindca aceasta e
o schimbare prea simpla si se hotaraste sa ia ca si Intdia data, tot un numadr cu sot. Voi zice deci:
“cu sot” °; zice “cu sot” si castigd. Acum, modul de a rationa al baiatului despre care vorbesc —
mod pe care colegii Tl numesc noroc, ce e el la urma urmei?

-Este, raspund eu, o simpla identificare a intelectului baiatului cu al celui cu care joaca.

-Da, asa este, afirma Dupin. Si cand l-am intrebat prin ce mijloc efectua el aceasta perfectd
identificare a intelectului sau cu acela al adversarului, iatd ce mi-a raspuns: ,,Cand vreau sa stiu
cam cét de smecher sau de prost e unul, cat e de bun sau de rau, ori sa stiu cari ii sunt gandurile n
acea clipa, eu imi compun infétisarea fetei mele dupa fata lui, cat mai exact cu putinta si astept sa
vad ce ganduri sau ce simtdminte mi se nasc in minte sau in suflet, si acestea fiind corespunzatoare
figurii mele compusa dupa aceea a adversarului meu, vor fi cam aceleasi cu ale lui.”

Raspunsul acesta intrece in patrundere adancimea sofisticata a cugetarilor lui La
Rochefoucauld, a lui La Bruyére, a lui Machiavelli sau Campanella.

-Si identificarea intelectului celui ce rationeaza cu cel al adversarului sau, depinde, daca te-
am inteles bine, de exactitatea cu care este apreciat intelectul adversarului.



